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Resumen

Se presume que los habitantes del estado de Yucatan tienen una identidad local propia,
construida a través de los afios por diferentes factores y que ha sobrevivido al afan
integrador del nacionalismo mexicano. Sin embargo, a pesar de lo mucho que se ha
escrito sobre tal identidad subnacional, ni se ha probado empiricamente ni se han es-
pecificado los componentes que la forjan. Este articulo pretende llenar el espacio
existente identificando cuatro componentes de la identidad yucateca (regionalismo,
etnocentrismo, internacionalismo, conservadurismo) para después, por medio de en-
cuestas, examinar de forma empirica las bases demograficas de tres de los componentes
sefialados anteriormente. Finalmente, se analiza si hay un cambio generacional en los
niveles de la identidad yucateca entre cohortes jovenes y viejas motivados por la glo-
balizacion econdémica y cultural.

Palabras clave: identidad yucateca, nacionalismo mexicano, orientaciones cul-
turales.

Abstract

The country as no other:
an empirical analysis of the Yucatecan regionalism

It is presumed that the inhabitants of the state of Yucatan have their own local iden-
tity, constructed along the years by various factors, and that it has survived over
the Mexican integrating nationalism aim. However, in spite of the large amount of
writing done on such a form of subnational identity, it neither has been empirically
proven nor its basic forging components have been specified. This article seeks to
fill in the existing space by identifying four components of the Yucatecan identity
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(regionalism, ethnocentrism, internationalism and conservatism) so that by means
of inquiries to examine subsequently in an empirical form the demographic basis of
three of the components previously mentioned. Finally, it is being analyzed if there
exists a generational change in the Yucatecan identity among younger and older
cohorts motivated by economic and cultural globalization.

Key words: Yucatecan identity, Mexican nationalism, cultural orientations.

Introduccion

Cuatro afios después del nuevo milenio, la siguiente leyenda aparecié impre-
sa en el dorsal de una playera muy popular entre los habitantes de Mérida,
Yucatan:

Vivo en una colonia,

No un barrio;

Como panuchos, no sopes;
Hablo aporreado,

Nunca cantadito...

Digo tuch,

Nunca ombligo

Y xic

En vez de axila;

El pelo es mulix, no chino;
Y es fo, no fuchi;

Soy de la

Republica de Yucatan
(Hermana no:!

iNo te me arrejuntes!).

Para un angloparlante una traduccion literal de tal texto no tiene gran
trascendencia: es un pasaje sin humor y sin significado alguno aparente.
Un mexicano que visita Yucatan podria encontrar curiosa la yuxtaposicion
maya con espailol, y quizd, como su contraparte extranjero, con necesidad
de traducir los vocablos maya a espaiiol para entender su significado. Pero
para cualquier mexicano o yucateco familiarizados con las tradiciones,

! Para una explicacion de la frase “hermana republica de Yucatan” y su relacion con el
regionalismo yucateco, véase Riding (1989: 290-291). De interés especial: “Cuando algunos
afios atras la representante de México en la competencia de Miss Mundo dijo bromeando que
venia de la hermana reptblica de Yucatan, los periddicos de la capital reaccionaron con indig-
nacion, como si estuvieran felices de ver sus prejuicios hacia los habitantes de la peninsula
confirmados” (traduccion del autor).
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costumbres, simbolos y otros yucatanismos peninsulares, el texto de arriba
no necesita ningun tipo de explicacion: contrasta el “yo” yucateco con el
“otro”, representado por los habitantes del resto de la Republica Mexicana,
y en especial la ciudad de México. Un yucateco vive en una colonia, come
panuchos, habla aporreado, llama a su ombligo fuch y a su axila xic, dice fo
en disgusto y sabe que Yucatan fue alguna vez una republica independiente.
Los otros mexicanos hablan con un acento “cantadito”, comen sopes, llaman
ombligo a su ombligo, no usan otra palabra para decir chino, y dicen fuchi
para denotar asco. /Es esta letania de diferencias lingiiisticas y culturales
evidencia anecdotica de la existencia de una identidad local que continua
permeando a los yucatecos?

Algunos investigadores del nacionalismo afirman que las identidades lo-
cales o regionales “no pueden competir contra identidades nacionales porque
son mas inestables y se pueden fragmentar facilmente en localidades, y loca-
lidades en segmentos separados” (Smith, 1991: 10).2 Al mismo tiempo, los
individuos en mayor medida se identifican con aquellos que son mas similares
a ellos mismos en términos culturales, religiosos y étnicos, y con los que com-
parten tradiciones, historia y mito de descendencia (Huntington, 2004: 13).
Esta ultima tendencia, se argumenta, caracteriza a los habitantes del estado de
Yucatan, donde una identidad local persistiria a pesar de los esfuerzos de los
gobiernos priistas posrevolucionarios por fraguar una identidad nacional me-
diante el vehiculo del tradicional nacionalismo mexicano.

Por tanto, el presente articulo propone que los habitantes del relati-
vamente empobrecido estado de Yucatan han desarrollado una identidad
regional singular, forjada en las experiencias historicas igualmente unicas de
la region.’ Se analizard hasta qué grado este sentimiento de identidad o leal-
tad regional ha persistido a pesar de la modernizacion y el desarrollo del na-
cionalismo posrevolucionario en México y si los yucatecos estan atravesando
por un cambio cultural; es decir, si existe un cambio generacional entre los
niveles de identidad regional, motivado por el fendmeno de la globalizacion
economica y cultural.

Para tales fines, se seguiran dos pasos: en el primero se hara una breve
descripcion de las fundaciones y los componentes histéricos de la identidad

2 Traduccion del autor.

3 Por supuesto, lanocion de identidad regional yucateca se circunscribe solamente a los ha-
bitantes del estado de Yucatan, y no se puede extender a los otros dos estados que comprende la pe-
ninsula del mismo nombre. Tanto Campeche como Quintana Roo, a pesar de tener una historia
compartida con Yucatéan, en la actualidad difieren en muchos aspectos, incluyendo los culturales,
sociales, politicos y economicos. Entonces quiza sea pertinente observar que cuando se habla de
laidentidad regional yucateca se refiere inicamente a la identidad yucateca local y no peninsular.
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yucateca, asi como de la literatura sobre el nacionalismo mexicano y su re-
lacion con identidades nacionales y subnacionales; en el segundo se analizan
de forma empirica las bases sociodemograficas de la identidad yucateca. En
otras palabras, por medio de una encuesta de opinion publica se examina la
validez empirica de las medidas de las dimensiones culturales de la identidad
yucateca hipotetizadas; después se examina el alcance de estas orientaciones
entre los entrevistados yucatecos, y también se contrasta su perfil cultural con
el de otros mexicanos que habitan otras regiones. Para concluir, se explora la
distribucion de estas orientaciones entre varios grupos demograficos.

La discusion ahora se centra en los componentes de la identidad yuca-
teca y sus raices historicas para después enfocarse en la literatura sobre las
complejas relaciones que a través de los afios han existido entre las identi-
dades nacionales y subnacionales en México, con objeto de contextualizar
mas este estudio.

El Yucatan: bases de la identidad regional

Yucatan es “un mundo aparte” (Moseley y Terry, 1980); un “pais como ningtin
otro” (Castillo Torre, 1992); “una sociedad distintiva” (Webber, 1980: 173);
una region que en 1846 “contemplo el umbral de su destino, lista para tomar
su lugar entre las naciones mas favorecidas de la Tierra™ (Rugeley, 1996: xix).
En el contexto de un México, muchos Méxicos (Byrd-Simpson, 1966), “la
variante yucateca en general es considerada como la mas marcada en su
identidad regional que algin otro estado de la Republica™ (Joseph, 1986: 10).
Entonces, como dos destacados académicos han sugerido, “Yucatan puede ser
visto como un laboratorio cultural y social, un microcosmos de la sociedad
latinoamericana y mexicana que se presta a si misma para un analisis sec-
torial. Ninguna otra parte de México representa mejor los fuertes elementos
de separatismo y regionalismo™® (Moseley y Terry, 1980: xix). Pero ;qué
componentes y qué elementos sustentan tales afirmaciones?

La premisa fundamental de este estudio es que los habitantes del estado
de Yucatan han desarrollado una identidad regional singular, forjada en las
muy particulares experiencias historicas de la region, la cual sobrevivio a
las tendencias homogeneizadoras del tradicional nacionalismo mexicano
implementado por el régimen priista. Se hipotetiza entonces que la identidad

4Traduccion del autor.
3 Traduccion del autor.
¢ Traduccion del autor.
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cultural yucateca tiene cuatro atributos o componentes mayores: regionalismo,
etnocentrismo, internacionalismo y conservadurismo.

Los yucatecos tienden a exhibir altos niveles de regionalismo, al con-
siderarse miembros de una “evolucion histdrica, de una sociedad territorial
contigua que posee un entorno fisico, un mileau cultural, socioeconémico y
politico, y una estructura espacial distinta de otras regiones y de otras uni-
dades territoriales, ciudad o nacion™,” tal como Markusen (1987: 16-17) con-
ceptualiza el término region. Entonces, los yucatecos creen que el Mayab
representa algo semejante a una tierra prometida y que sus habitantes viven
mejor que en cualquier otra parte de México. Este sentimiento de pertenencia
es reforzado por la constante interaccion entre si mismos, con gente que ma-
nifiesta tradiciones y conducta similares, y que les permite actuar como miem-
bros de un grupo homogéneo que comparte una localidad, mientras que en for-
ma simultanea excluye a los fuerefios. Dos factores historicos explican esta
actitud: la situacion geografica de la Peninsula de Yucatan, la cual facilitd
el desarrollo de una identidad regional distintiva, y un legado de relaciones
turbulentas con el gobierno central, que reforzo una postura defensiva ha-
cia la patria en favor de la region. Con el transcurrir del tiempo estas dos va-
riables se combinaron para crear un “regionalismo separatista con tendencias
autarquicas” como Preciado Coronado y coautores (2003: 11) denomina la
version regionalista yucateca.

El segundo componente, etnocentrismo, se refiere a la propension yu-
cateca a creer que la civilizacion maya fue mas importante, avanzada y dura-
dera que la de cualquier otro grupo étnico mexicano, y que los yucatecos son
los preservadores de dicha tradicion. Basados en este dogma, los yucatecos se
perciben o se creen diferentes a otros mexicanos. Savarino Roggero captura
dicha actitud cuando describe a los yucatecos de principios del siglo XX:

Los yucatecos se percibian a si mismos herederos de una civilizacion superior
y consideraban esta herencia como un componente esencial, axial, de la identi-
dad nacional. Su relacion con el pasado se parecia, en ciertos aspectos, a la que
alimentaba la moderna identidad nacional de los griegos o egipcios [...] Es-
te “mayismo” era percibido en forma distinta por los diferentes sectores socia-
les. Las élites criollas lo entendian como un pasado mitico, reinterpretado a través
de la literatura y de la cultura clasica del Mediterraneo griego y romano, que
provocaba interferencias y sobreposiciones. Para la poblacion rural, el pasado
maya provenia de la tradicion oral, de las leyendas y cuentos, y mantenia una
relacion estrecha con elementos étnico-religiosos. (Savarino Roggero, 1997: 72)

7Traduccion del autor.
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En suma, etnocentrismo se refiere a la percepcion prevalente entre los
yucatecos, de que han heredado una gloriosa civilizacion, y que este legado
fundamenta una superioridad cultural frente a otros mexicanos de diferente
etnicidad, incluyendo a aquellos de ascendencia azteca. Este etnocentrismo
basado en la tradicion maya constituye lo que Hobsbawm y Ranger (1983)
llaman “una tradicion inventada”, que convierte el pasado en mitologia y los
simbolos e imagenes resultantes en fundacion del presente.

El componente internacionalista se refiere a la actitud yucateca favora-
ble hacia otras naciones sin importar el estatus diplomatico que guarden
con México. Esta actitud surge a partir de las relaciones comerciales, econo-
micas y politicas, establecidas desde la Colonia con Espaiia, Cuba, Estados
Unidos y Francia, y que con el paso del tiempo se convirtieron en influen-
cias culturales. La tendencia internacionalista yucateca persistio a pesar del
modelo econdmico de desarrollo orientado hacia el interior, implementa-
do en México de los aflos cuarenta a los ochenta del siglo pasado, el cual cerro
el mercado nacional al capital extranjero y exacerbo el sentimiento xeno-
fobico del nacionalismo mexicano. Estados Unidos en particular, dada su
fuerte presencia histdrica en la Peninsula, disfrutan un aprecio especial que
no se observa en otras partes o regiones de México con excepcion del norte
del pais.

El cuarto componente, conservadurismo, cuyo significado varia segin
el contexto, para los propdsitos de este estudio se refiere a la ideologia de la
derecha en México, la cual rechaza el secularismo de la Revolucion Mexicana
y del Estado posrevolucionario, al igual que la idea de Estado-nacion desarro-
llador que promovia el PRI. Un niimero de fuerzas influyentes y actores clave
ayudan a mantener esta postura en Yucatan, incluyendo a la élite yucateca,
los medios de comunicacion locales, la Iglesia catolica y el PAN. Estos dos
ultimos agentes, en particular, tienen practicamente las mismas agendas so-
ciales y han mantenido lazos historicos muy estrechos (Sierra Villarreal, Paz
Pineda y Huchim Koyoc, 1986).2 Como resultado de este maridaje, los yuca-
tecos mantienen un muy marcado conservadurismo en las arenas politicas y
sociales. Al respecto, Sierra Villarreal (1995: 35) dice que los valores, intere-
ses y formas de conducta conservadoras que genera la identidad cultural yu-
cateca también tienen como consecuencia alimentar el sentimiento general
de “ser diferente” al resto de los mexicanos de otras regiones.

8 Algunos intelectuales yucatecos asociados a la centroizquierda, como Sierra Villarreal
(1986; 1988; 1995) y Echeverria Varguez (1981) incluyen una tendencia a discriminar al indio
como un elemento del conservadurismo yucateco. Este argumento no contradice la posicion
etnocentrista, ya que es posible glorificar una civilizacion ancestral y a la vez discriminar contra
la etnia de la que naci6 dicha civilizacion.
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Estos componentes tienen sus raices en las caracteristicas Unicas de la
historia de la peninsula, identificadas aqui como: /) aislamiento geografico
del resto de México; 2) relaciones tirantes con la estructuras y autoridades
politicas del centro mexicano; 3) relaciones econdomicas y culturales con el
mundo exterior, en particular con Estados Unidos; 4) prevalencia de una ¢lite
poderosa que estructurd un discurso social y politico conservador y; 5) el
legado de la civilizacion maya. Si estas cuestiones no pueden ser analizadas a
fondo dadas las limitaciones de espacio,’ si es necesario discutir la literatura
sobre identidades nacionales y subnacionales para enfocar este estudio en el
marco del nacionalismo mexicano. La siguiente seccion se encarga de ello.

Examinando identidades regionales y nacionales:
el amor por la patria y la matria

Pocos individuos han debatido tanto como los mexicanos sobre cuestiones de
identidad nacional, preguntandose qué significa ser mexicano, lo mexicanoy
la mexicanidad (Cohn, 2005: 141-142; Joseph, 2002: 9; Morris, 1999; 2005).
Esta obsesion surgio por la peculiar situacion del México postindependiente:
después de la derrota espaiiola, los libertadores se encontraron con un Estado
sin nacion: la idea de mexicanidad solo existia entre la élite politica y militar,
entre intelectuales y la clase eclesiastica (Basave, 2007: 29). Las lealtades
a las comunidades locales y regionales suplantaban a la que se sentia por la
nacion; por tanto, primero se desarrollan en el plano regional organizaciones
de indole politica, econdomicas y sociales, con poca coordinacion nacional
(Drake, 1970: 402). Las multiples invasiones, los movimientos secesionis-
tas y las pérdidas territoriales que siguieron a la independencia mexicana
reforzaron entre los recién emancipados la necesidad de forjar un Estado de
verdad nacional (Turner, 1968: 43). Desde esa época, como Basave (2007:
29) sefala, una sucesion de movimientos nacionalistas ha buscado formar
una identidad colectiva nacional.

La busqueda de una patria mexicana y de una conciencia nacional en
apariencia termind con la conclusion de la Revolucion Mexicana. Si los
eventos historicos del siglo XIX crearon las “fundaciones sobre las cuales
muchos mexicanos podian construir un fuerte sentimiento de comunidad na-
cional a partir de 1910”'° (Turner, 1968: 309), la identificacion con la region

9 Para un desarrollo mas profundo del sustento de los puntos mencionados, la bibliogra-
fia mas relevante del tema y una vision histérica del regionalismo yucateco, véase Figueroa
Magaia (2009: 19-61).

10 Traduccion del autor.
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local (o patria chica) en lugar de la nacion como Estado, prevalecio hasta
1920 (Moreno, 2003: 9; Byrd-Simpson, 1966). Una serie de levantamientos
regionales durante la Revolucion comprobo que el apego a los lazos locales
todavia persistia y una vez mas, “desencadeno [una serie de] esfuerzos para
definir ideales nacionales y encontrar un terreno comun en el cual los mexi-
canos de diferentes regiones pudieran identificarse”!! (Moreno, 2003: 9).
Era claro que si la integracion nacional era la meta a seguir, ésta implicaba
casi de caracter obligatorio la subordinacion de lealtades regionales a una
identidad absorbente, global (Drake, 1970: 414). Entonces, el fin de la fase
violenta de la Revolucion Mexicana significo el comienzo de mas de medio
siglo de tendencias integracionistas y nacionalistas disefiadas para sanar las
fisuras entre las regiones mexicanas (Williams, 1990: 302) al igual que para
crear, ya de forma final, una identidad de alcance nacional.

Esta tarea recayo en las manos del régimen autoritario posrevolucionario,
que tomo el control permanente de los tres niveles de gobierno a principios
del siglo XX y que busco encauzar los difusos objetivos de la Revolucion Me-
xicana para convertirlos en las fundaciones o raices de una ideologia naciona-
lista unificadora (Meyer, 1991). El nuevo discurso nacionalista, en su version
ideal o normativa, proveeria las bases para construir el Estado, legitimar el
régimen, movilizar a las masas populares e implantar una ideologia nacional
(Brading, 1995: 103). Bartra (2002a: 111) dice que tal ideologia legitimadora
adoptada por el régimen priista incluia xenofobia y una desconfianza hacia las
grandes potencias mundiales, de manera especial a Estados Unidos, una afir-
macioén de la nacionalizacion como politica econdomica, un Estado fuerte ¢
intervencionista y una sobrevaloracion del concepto de “identidad mexicana”
como fuente inagotable de energia politica. En adicion a estos elementos,
la reconciliacion y reafirmacion del glorioso aspecto indigena dentro de la
figura del mestizaje nacional se convirtio en un importante pilar del nuevo
nacionalismo.

La fuerza de tal ideologia nacionalista jugé un rol instrumental en la
transformacion del México del siglo XX. Moreno (2003: 129) argumenta
que el “nacionalismo en el México posrevolucionario transformé las for-
mas previas de patriotismo en retorica e ideologia popular que resulto ser
atractiva a los mestizos”.'? También “fue exitosa porque dio a la comunidad
nacional mexicana una flexibilidad y cohesion particular”'® (Turner, 1968:
4). Todavia mas, debido a que el proceso de construccion de la mitologia y

' Traduccion del autor.
12 Traduccion del autor.
13 Traduccidn del autor.
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consolidacion del Estado mexicano, como dice O’Malley (1986), involucro
una gran y estricta adherencia a los ideales revolucionarios, los gobiernos
priistas llegaron a ser vistos como la culminacion y consolidacion de la
Revolucion Mexicana (Benjamin, 2000: 23), y al mismo tiempo generaron
un sentimiento de identidad (Middlebrook, 1995: 22) e integracion nacional
continua (Gawronski, 2002: 363). “Muchos mexicanos”, escribe Middle-
brook (1995: 22), “llegaron a equiparar nacionalismo con apoyo al Estado y
con el orden politico posrevolucionario”. Uno de los mas importantes libros
publicados en ciencias politicas mostré que los mexicanos reconocian en la
Revolucion la fuente de su orgullo e identidad nacional y la consideraban
parte integral de su cultura politica, demostrando asi el valor mitico de este
nacionalismo revolucionario (Almond y Verba, 1965: 371).

Considerando el énfasis ideologico gubernamental en la identidad na-
cional, no es de sorprenderse que, antes de la tendencia revisionista que caracte-
riza el campo de estudio en los ultimos afios,'* la mayoria de los historiadores
creian que todos los mexicanos se sometian a una identidad comun nacional,
sin importar la diversidad de su situacion geografica, culturas regional y local, e
historia propia. Asimismo, también creian que el regionalismo, un aspecto
crucial de la identidad mexicana, habia sido destruido por esta ideologia co-
mun nacional. Pero el Estado posrevolucionario nunca tuvo el éxito total en su
proyecto nacionalista. Muchos poderes locales y regionales sobrevivieron la
dominacion del Estado central durante el siglo XX (Cebada Contreras, 2003:
81), aunque el gobierno central haya limitado de forma severa su expresion
(Martinez Assad, 2001). Al mismo tiempo, el régimen central seguia en su
intencion de absorber las fuerzas regionales que emergieron durante el por-
firiato y que no habian desaparecido en su totalidad (Preciado Coronado et
al.,2003: 12). Segovia observa que “los estados mexicanos mantenian vivas
sus vigorosas y fuertemente enraizadas tradiciones locales, a pesar del poder
unificador del gobierno central” mucho tiempo antes de la caida electoral
priista de 2000 (Segovia, 1972: 276).

El despertar de los viejos regionalismos e identidades colectivas locales
(Aziz Nassif, 1988) revivio el debate sobre lo que constituia una identidad de
caracter nacional bajo los canones del nacionalismo revolucionario, pregun-
tando si los mexicanos podrian ser considerados xenofobicos, o si celebraban
su herencia mestiza y su pasado indigena, e incluso si este componente etno-
centrista deberia reflejar la etnia “oficial” azteca, o alguna otra de los numero-

4Véanse por ejemplo Bartra (1992; 2002a; 2002b; 2003); Preciado Coronado et al.,
(2003); Toledo, Florescano y Woldenberg (2006); Enriquez (2005); Banamex-Accival (1993); De
Maria y Campos y Sanchez (2001).
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sos grupos étnicos distribuidos a lo largo del territorio mexicano.'® Bajo un
enfoque un tanto diferente, Monsivais (2002) se pregunta si esta identidad di-
fiere entre las clases bajas y la burguesa, si es concebida de manera diferente por
los indigenas y si este concepto es afectado por la religion, el lenguaje, o las
tradiciones regionales. Contribuyendo mas al debate, Bonfil Batalla (2005)
sugiere que México sufre una perenne crisis identitaria basada en la contra-
diccion inherente de la glorificacion de su pasado indigena mientras que al
mismo tiempo se intenta emular la cultura de Europa Occidental.

Como estos parrafos ilustran, la captura y definicion de la identidad me-
xicana, un componente vital del nacionalismo, ha probado ser una empresa
de carécter elusivo, a pesar de los numerosos ensayos sobre el tema.!® La
enorme produccion académica en el tema de la identidad mexicana y los pocos
acuerdos alcanzados entre los que escriben reflejan dos cuestiones esenciales
que no han sido solventadas desde los tiempos de la independencia mexicana:
la complejidad de generalizar sobre una vasta y diversa poblacion (Joseph
y Henderson, 2002: 33), y la incapacidad de reconocer que los mexicanos
a través de su historia han asumido identidades mutables y diversas, con
frecuencia en conflicto una con otra (Florescano, 1996: 18). Los mexicanos,
continta Florescano (1997: 549), no tienen una identidad nacional unica
basada en una memoria historica comin. Mas bien, uno encuentra identi-
dades multiples sostenidas por la diversidad de los grupos étnicos, sectores
sociales, organizaciones politicas, localidades, y entidades que componen la
nacion. Diferentes memorias reflejan identidades y culturas subnacionales
diferentes. En otras palabras, la descripcion de un caracter nacional Unico,
monolitico, ya sea etéreo o imaginado o real, pasa por alto la diversidad de
Meéxico (Maccoby, 2002).

La transicién mexicana de un modelo de sustitucion de importaciones
a una economia de corte neoliberal, junto con el triunfo electoral de un par-
tido opositor en la eleccion presidencial de 2000, llevo a varios académicos
a cuestionar si se estaba presenciando el fin del tradicional nacionalismo
con su postura xenofobica. También se preguntaron si México, siguiendo el

15 Para una discusion més a fondo sobre este punto véase Gutiérrez (1999).

16 Serfa tedioso e incluso irfa mas alla de los fines de este estudio enlistar los numerosos
trabajos producidos en este tema. Por nombrar a unos cuantos, véanse el trabajo de Ramos (1934)
sobre el sentimiento de inferioridad mexicano; Vasconcelos (1925) y su idea del mestizaje y la
raza cosmica; el retrato de Paz (1975) que pinta a los mexicanos como herméticos, solitarios,
desconfiados que se esconden detras de una mascara para ocultar sus complejos internos; la
identificacion de Bartra (1992) como inactivos, melancdlicos, emocionales, evasivos e indirec-
tos, componentes del caracter mexicano. Esta extensa bibliografia que analiza el caracter del
mexicano refleja la preocupacion y fascinacion que se tiene sobre el tema.
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modelo de la ex Unidn Soviética, podria “abandonar el carapacho del partido
hegemonico, el cual, desde la revolucion de 1910, habia otorgado cohesion 'y
estabilidad™!” (Knight, 1994: 156). Contestando la primera pregunta, Aguayo
(1998: 213) identifica 1985-1986 como la fecha en que el ideal del naciona-
lismo mexicano muere. Centeno (1994) y Loaeza (1994) hablan de un nuevo
nacionalismo que es mas compatible con las reformas estructurales imple-
mentadas a mediados de 1980 y que es mas benigno hacia Estados Unidos
y el mundo exterior. Pero, como Davis y Bartilow dicen (2002: 153), “seria
prematuro declarar la muerte del tradicional nacionalismo mexicano con su
postura defensiva hacia Estados Unidos”.'® Asi, parafraseando un clésico
de la literatura latinoamericana, el nacionalismo mexicano en tiempos del
neoliberalismo no se presta a conclusiones definitivas.

Con respecto a la segunda pregunta, es obvio que México no ha entrado
aun proceso de disolucion nacional. Sin embargo, afiejos regionalismos eco-
ndmicos y politicos han saltado a la superficie una vez mas en esas areas con
reputaciones historicas de separatismo y antagonismo hacia el poder central
de la ciudad de México: el Norte, Jalisco, Yucatan y, después de la rebelion
indigena, Chiapas. Geograficamente cercano a Estados Unidos, el Norte ha
amenazado sutil o de manera abierta varias veces con separarse de México y
ser anexado a Estados Unidos y Texas (Williams, 1990: 301; Riviére d’Arc,
2003: 182). Jalisco es bien conocido por la férrea defensa de su identidad
regional (Valencia Lomeli, 2003), mientras que Yucatan, como se ha discutido
en extenso, se separd dos veces de México en el siglo XIX y con el paso del
tiempo desarrolld una cultura e identidad local singulares. Si México es una
sociedad compuesta de una variedad de individuos y grupos sociales, cada
uno con una cultura especifica que difiere de los otros (Bonfil Batalla, 2005:
101), las regiones mencionadas ejemplifican la tendencia a mostrar lealtad
hacia la identidad local en lugar de la nacional a pesar de la fuerza absorbente
y centralista del nacionalismo mexicano.

En otro extremo, existe una literatura de corte apocaliptico que especula
sobre las fuentes latentes de conflicto entre los poderes locales y el Estado
nacional. Después de todo, como Markusen sugiere, “el regionalismo puede
transformarse en nacionalismo cuando las demandas de una region escalan
hasta convertirse en demandas secesionistas y de Estado independiente, o
en algln tipo de auto-gobierno” (Markusen, 1987: 17).!° Una encuesta de
opinién publica conducida por Alduncin (2001: 231) mostré que la region
del sur posee los niveles mas bajos de cohesion social nacional, llevando

17 Traduccién del autor.
'8 Traduccion del autor.
19 Traduccion del autor.
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al autor del sondeo a advertir sobre una potencial desintegracion o incluso
secesion de algunos de los estados surefios, motivado por la élite local y otras
oligarquias ansiosas de ejercer y consolidar su control bajo el escenario de la
pérdida de la hegemonia priista. La fragmentacion del poder politico con
la derrota priista puede traducirse también en una resurreccion de las élites
politicas regionales, que podrian burlar los procedimientos democraticos con
tal de alcanzar sus fines (Tulchin y Seele, 2003: 13).

Enriquez (2005) elabora una vision extrema del futuro mexicano esgri-
miendo la combinacién de un disminuido nacionalismo mexicano, un Estado
central debilitado, y las resurgentes identidades locales que podrian culminar
en secesionismo. Fundamentado por las brechas econémicas acentuadas por
el TLC y un federalismo ineficiente que enmascara desigualdades extremas en
la distribucion de participaciones federales, México podria dividirse en varios
y pequeiios Estados-nacion. El norte se convertiria en un segundo Chile, el
centro de México en una Polonia compacta, el pais indigena se pareceria a
Ecuador, y el Nuevo Maya tendria grandes similitudes con Tunez.2° Enriquez
(2005) advierte que la desunion nacional (en el México actual un escenario
impensable), podria convertirse en realidad si las condiciones econdmicas y
el gobierno no mejoran, y si las brechas entre las regiones mas avanzadas eco-
némicamente y las menos desarrolladas no se estrechan.

Pero a pesar de todo su valor académico, la literatura sobre regionalismo,
nacionalismo e identidades locales y nacionales mexicanas tiende a ignorar
varios factores. Primero, pocos estudios han evaluado de forma empirica
la fortaleza del nacionalismo mexicano versus las identidades locales y
regionales. Segundo, la literatura no deja muy en claro como y por qué al-
gunas regiones han podido preservar sus lazos locales y en qué aspectos las
identidades regionales difieren de la identidad idealizada por el nacionalista
revolucionario. Finalmente, en el estudio de estas identidades regionales
teoricas, la literatura actual asume que éstas pueden permanecer inmunes a
los cambios culturales propiciados por la globalizacion y el neoliberalismo,
cuando en realidad estos cambios afectan de igual manera tanto las identidades
regionales como las nacionales.

Entonces, el presente trabajo aborda la siguiente cuestion: ;se ha desa-
rrollado en Yucatan un lazo o lealtad mas fuerte hacia lo local y region que

20 Enriquez divide a México en cuatro grandes regiones, cada una con distintas caracte-
risticas socioecondmicas, y doce estados transicionales: El Norte, al cual llama el pais NAFTA
(TLC); México Central, la capital y el corazon del pais, la cual incluye al Distrito Federal; el
Estado Indigena, compuesto por Guerrero, Oaxaca y Chiapas, y el Nuevo Maya, formado por
Tabasco y los estados en la Peninsula de Yucatan. Los doce estados transitorios podrian cam-
biarse de una region a otra.
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hacia lanacion? Y si este es el caso, ;como variaria esta identidad tedrica con
la encontrada en otras regiones de México? Las cuestiones empiricas recién
mencionadas y otras mas, relacionadas con la persistencia de una cultura re-
gional, se abordan en el andlisis estadistico.

Metodologia

Para esta investigacion se sigui6 una metodologia cuantitativa/cualitativa: la
informacion analizada se obtuvo mediante una encuesta representativa apli-
cada a gran escala en el estado de Yucatan (en adelante, Encuesta Yucatan
2005) y se profundizd el analisis con dos sesiones de grupos focales. De igual
manera, para comparar diferencias actitudinales entre yucatecos y mexica-
nos que habitan en otras regiones, se utilizé la encuesta nacional generada
por el Centro de Investigacion y Docencia Economicas (CIDE) 2006.

La Encuesta Yucatan se efectud en 2005; se aplicé en Mérida, capital del
estado, y en los pueblos de Hunucma y Tixkokob, localizados en un radio de
25 kilémetros de Mérida.?! Fue financiada por la Universidad de Kentucky
bajo el auspicio del premio Dissertation Enhancement Award. La muestra
consto de 400 individuos, de dieciocho afios 0 mas, elegidos de manera alea-
toria y entrevistados cara a cara. El cuestionario fue disefiado y revisado o
“pretestado” por el autor de este estudio, y la firma Servicios Peninsulares
de Mercadotecnia llevo a cabo la encuesta.

Para discutir con mayor profundidad temas relacionados con la iden-
tidad regional, cultura y actitudes politicas que no fueron revelados por los
datos de la encuesta, se llevaron a cabo dos sesiones de grupos focales en la
Facultad de Economia de la Universidad Autonoma de Yucatan (UADY), en
junio de 2005.22 Un grupo estuvo compuesto por ocho yucatecos que atin
viven en Yucatan, y el segundo grupo por seis individuos que no nacieron en
Yucatan pero que ahi radicaban. Los participantes eran de diversos niveles
educacionales, etnicidad, clase social y edad. Cada sesion durd dos horas y
media, y fue conducida por el autor de este estudio. En general, los grupos fo-
cales son usados en este estudio para complementar los datos de las encuestas
y para proveer de informacion y analisis mas profundos (Hakim, 2000: 36).

21 Por razones de indole financiera no se pudo extender esta encuesta a otras poblaciones
del interior del estado de Yucatan. Incluir en la encuesta otras poblaciones como Valladolid,
Tizimin, Ticul, Tekax hubiese implicado aumentar el numero de entrevistados y por tanto los
costos del estudio de opinion publica. Es importante mencionar que la Encuesta Yucatan 2005
es la primera en su tipo y que no habia estudio previo que sirviese como base de comparacion.

22 La Facultad de Economia se encuentra en la siguiente direccion: Calle 67 s/n, Circuito
Colonias Oriente, C.P. 9700, Mérida, Yucatan, México.
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Analisis estadistico

En la primera seccion de este trabajo se identifico y definié cuatro componen-
tes culturales que conforman la identidad yucateca: un acentuado regionalis-
mo que opta por lo local o regional en lugar de lo nacional; una orientacién
politica conservadora; un etnocentrismo cultural basado en la herencia ma-
ya de la region; y tendencias internacionalistas en favor de Estados Unidos
en primer término y otros paises. Desafortunadamente, no todos los compo-
nentes estan disponibles para usarse en el analisis estadistico: el cuestionario
no incluyo reactivos para medir “conservadurismo”. En consecuencia, dada
la ausencia de indicadores validos para analizar estadisticamente este Gltimo
componente, es preferible listarlo solamente a nivel teorico.

Dada esta salvedad, se examina entonces primero la validez empirica de
los componentes hipotéticos de la identidad yucateca (regionalismo, etno-
centrismo, internacionalismo), y después el grado de lealtad regional de los
encuestados en el sondeo Yucatan 2005 con respecto a sus preferencias sobre
lo regional, su nivel de etnocentrismo y sus actitudes hacia el coloso del norte.
Usando otras encuestas de ese mismo periodo, también es posible compa-
rar, en lo agregado, a los encuestados yucatecos con los encuestados de otras
partes de México con respecto a sus niveles de lealtad regional y actitudes ha-
cia Estados Unidos. Para finalizar, este estudio compara las distribuciones de
frecuencia de tales componentes entre varios grupos demograficos yucatecos.

Es muy importante subrayar que las orientaciones mencionadas se pre-
sumen de tipo cultural, de acuerdo con Inglehart, quien define cultura como
el “sistema de actitudes, valores y conocimiento que es compartido de for-
ma amplia dentro de una sociedad y que se trasmite de generacion en genera-
cion” (Inglehart, 1989: 18).2* Porque la cultura “involucra un proceso colec-
tivo e incesante de produccion de significados que moldean las experiencias
sociales y a su vez configuran las relaciones sociales”?* (Alvarez, Dagnino y
Escobar, 1998: 3), es claro que los componentes culturales no son inmutables.
Sin embargo, se conjetura que éstos son relativamente estables y adquieren
un caracter de rasgos permanentes de una sociedad, como resultado de proce-
sos historicos especificos de un determinado espacio. Es verdad que algunos
eventos, como un desarrollo econéomico acelerado, el incremento de oportu-
nidades educacionales, la expansion de la clase media y niveles mas altos de
movilidad social y geografica, pueden propiciar cambios culturales vertigino-
sos y drasticos (Inglehart, Nevitte y Basaiez, 1996: 14). Pero, como Ingle-
hart dice, “ni los valores de los individuos ni los de la sociedad como un

23 Traduccion del autor.
24 Traduccidn del autor.
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todo son propensos a cambiar de la noche a la mafiana [...] En lugar de eso,
el cambio fundamental de los valores es gradual; en su mayor parte ocurre
cuando una generacion mas joven reemplaza a una mayor entre la poblacion
adulta de una sociedad” (Inglehart, 1997: 34).2° Bajo la vision de Inglehart,
el cambio cultural es mas probable que ocurra en las cohortes jovenes que en
las generaciones mas adultas porque “los aspectos centrales y aprendidos a
temprana edad son mas resistentes al cambio, porque se requiere un esfuerzo
masivo para cambiar los elementos centrales de la organizacion cognitiva de
un adulto, y porque el abandono de las creencias centrales de un individuo
produce incertidumbre y ansiedad”?® (Inglehart, 1997: 15).

Siguiendo el razonamiento de Inglehart (1989; 1997), si estas actitudes
representan valores nucleares o creencias centrales entre la muestra yucateca,
la varianza entre los grupos demograficos no debera ser grande. Esta predic-
cion esta sustentada por el siguiente axioma, como se discutio antes: los
valores centrales o nucleares son relativamente estables en la vida de un in-
dividuo. Pero si estos valores y creencias centrales son débiles entre algin
grupo demografico en particular, este hallazgo sugeriria que un cambio en los
niveles de yucatanismo podria estar ocurriendo, y que los jovenes podrian
ser también fuente de un cambio cultural. El analisis estadistico aborda estas
cuestiones.

La validez empirica de las medidas para los tres componentes cultura-
les de la identidad yucateca se examina ahora mediante el uso de analisis
factorial como técnica estadistica para identificar dimensiones subyacentes de
co-variacion entre un grupo de variables.?” A mayor detalle, los componentes
hipotéticos de la identidad regional se midieron usando una bateria de trece
preguntas (véase Apéndice A). Un primer analisis factorial eliminé aquellos
indicadores que cargaron de forma débil en los factores identificados, al igual
que otros mas cuya validez se puso en tela de juicio debido a que cargaron
de igual manera en mas de un factor.?® Un anélisis factorial varimax (de
rotacion) de los cinco indicadores reveld una estructura factorial similar a la
que fue encontrada usando todos los indicadores. Entonces, estos cinco in-
dicadores incluyen: /) como los encuestados valoran la importancia relativa
de la civilizacion maya comparada con la azteca; 2) como valoran si los me-
xicanos de otros estados son mas o menos honestos que los yucatecos; 3) si
prefieren ser llamados “yucateco” o “mexicano”; 4) si piensan que Yucatan

2 Traduccion del autor.

26 Traducci6n del autor.

27 Como se sefialod, el componente conservadurismo no es analizado en este articulo.

2 Los resultados de este andlisis preliminar estan disponibles por el autor a solicitud
expresa.
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estaria mejor como un pais independiente que como un estado de México
y; 5) siles agrada o desagrada Estados Unidos y a qué grado llegan esos sen-
timientos.?

Se presume que el indicador cinco mide el componente internaciona-
lista de la identidad yucateca,*® mientras que los indicadores uno y dos mi-
den el etnocentrismo cultural. Los indicadores tres y cuatro preguntan si los
encuestados se identifican con Yucatan o México, y asi miden la fortaleza re-
lativa de los lazos afectivos con Yucatan. Por tanto, si los cinco indicado-
res miden lo que deben medir, el analisis factorial debe identificar tres factores
separados, y cada indicador debera aparecer o cargar solo en la dimension
cultural esperada de la identidad yucateca.

El Cuadro 1 muestra el resultado del analisis factorial de rotacion (va-
rimax). Como se esperaba, es muy claro que los componentes regionalismo,
etnocentrismo e internacionalismo se cargan en los factores hipotetizados. El
factor etnocentrista incluye la valoracion de la herencia maya y la percepcion
de la integridad de los mexicanos que viven allende Yucatan; los dos indica-
dores de orgullo regional se cargan en el factor regionalismo; el indicador que
mide actitudes hacia Estados Unidos se carga en el factor internacionalista.
En conclusion, podemos tener una confianza razonable en que los indicadores
de las orientaciones culturales miden lo que deben medir.

El siguiente paso es examinar las distribuciones de frecuencia para los
indicadores que componen las tres dimensiones culturales de la identidad
yucateca. Dos de ellas (lealtad regional y etnocentrismo cultural) incluyen un
sentido de la importancia relativa que los encuestados confieren a lo regional
o local versus lo nacional; la tercera dimension incluye una orientacion in-
ternacionalista —o la manifestacion de una actitud relativa favorable hacia
Estados Unidos—.

El Cuadro 2 muestra una clara preferencia de los yucatecos entrevista-
dos, en lo agregado, por la region sobre la nacion. Alrededor de tres cuartos
de la muestra manifestaron su preferencia por ser denominados yucateco en
lugar de mexicano (Cuadro 2, columnas 1y 2), y 60% estuvieron de acuerdo
con que Yucatan seria mejor como un pais independiente.?! Esta distribucion

2Véase el Apéndice B para mas detalles de los indicadores usados en esta encuesta.

30Es verdad que Yucatén mantuvo a través de su historia colonial relaciones con Cuba,
Francia y otras naciones en adicion a Estados Unidos. Pero, como se observa en cualquier libro
de historia, los lazos yucatecos y estadounidenses se estrecharon desde el siglo XIX y en mayor
grado que con cualquier otro pais. Por tanto, se utiliza como indicador proxy de internacionalismo
yucateco las actitudes hacia el pais de las barras y las estrellas.

31'Por otro lado, como se puede ver en el Cuadro 2, solamente 30% de la muestra est en
desacuerdo con la idea hipotética de que Yucatan estaria mejor como un pais independiente.
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Cuadro 1

Componentes de la identidad yucateca

Regio- Etno- Actitudes
nalismo  centrismo  hacia EUA

Identidad yucateca:

1) Civilizacidn azteca mejor que maya 0.027 0.662 —0.460
2) Mexicanos mas honestos que yucatecos 0.086 0.799 0.265
3) Yucateco o mexicano 0.854 —0.098 0.074
4) Yucatan mejor como pais 0.729 0.245 —0.155
5) Opinion de EUA —0.048 0.068 0.879
Eigenvalue 1.43 1.06 1.02
Varianza explicada 28.7% 21.1% 20.3%

sesgada sugiere que los encuestados no solo distinguen entre la matria®? y
la patria, sino que manifiestan una fuerte preferencia por la primera —Ilo
local sobre lo nacional—. En lo que se refiere al componente etnocentrista,
sobresalen dos hallazgos: la muy baja opinion de los entrevistados acerca
de la sinceridad y honestidad del resto de los mexicanos, comparados con
los yucatecos,?® y su rechazo a la herencia azteca como superior a la maya
(Cuadro 2, columnas 1y 2). Este hallazgo no sorprende, dada la influencia y
la penetracion de lo maya en la vida cotidiana de los yucatecos. Las sesiones
de grupos focales confirman esta actitud favorable a lo maya encontrada en
la encuesta, ya que los participantes enfatizaron, algunas veces en términos
muy emotivos, la importancia de lo maya sobre lo azteca en mucho mayor
grado que lo yucateco sobre lo mexicano.

La encuesta también reflejo la misma intensidad de algunos de los
sentimientos en los grupos focales cuando discutian estos asuntos: pocos en-
cuestados escogieron la opcion “neutral” en los indicadores 1, 2, y 4 (véa-
se Cuadro 2, columna 5). Dado el grado de parcialidad hacia Yucatan, es
evidente que los temas de indole identitaria local versus lo nacional pueden
tener una relevancia especial entre los yucatecos. Muchos yucatecos en lo
agregado se perciben como diferentes a otros mexicanos y, es muy posible,

32 El término matria se refiere al amor o preferencia de lo local sobre lo nacional.
3 Solamente 13.3% de la muestra cree que los mexicanos son mas sinceros y honestos
que los yucatecos (véase Cuadro 2, columnas 3 y 4).
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que también se perciban como poseedores de una identidad tinica entre me-
xicanos. Sin embargo, hay diferencias entre subgrupos socioecondmicos que
seran exploradas mas adelante.

Los datos estadisticos de otra encuesta también revelan una diferencia
actitudinal entre los ciudadanos que viven en Yucatan y entre aquellos que
viven en otras regiones de México. Cuando la encuesta que origind este
estudio fue hecha en 2005, no habia otros estudios, regionales o nacionales,
que pudieran ser comparados para determinar si las ataduras regionales eran
mas fuertes en Yucatan que en otros estados de México. Sin embargo, en
2006 una encuesta de opinion publica efectuada por una muy respetada ins-
titucion educativa mexicana** incluy6 un indicador similar al usado en este
estudio, preguntando a los encuestados si preferian ser llamados yucatecos o
mexicanos. También se pregunto a los participantes de esa encuesta nacional
cual era su preferencia si tuviesen la opcion de ser llamados mexicanos o por
el gentilicio del estado donde vivian.

Cuadro 3

Encuesta CIDE “México y el mundo”, 2006

Pregunta: ;Qué se siente usted mas?

Estado (oaxaquerio,

yucateco, sonorense, No
Encuestados poblano, etcétera)  Mexicano  No sabe  respondio Total
Mexicanos 35.6% 62.7% 1.2% 0.5% 100.0%
N) 526 928 18 7 1479
Yucatecos 65.0% 35.0% 100.0%
N) 13 7 20

En la encuesta nacional del CIDE, 62.7% de los entrevistados que no
viven en Yucatdn escogieron “mexicano” sobre su denominacion estatal;
en comparacion, a pesar de su reducida N (20 entrevistados),*® 65% de los
yucatecos escogieron su gentilicio estatal sobre el término “mexicano”; en

3 Centro de Investigacién y Docencia Econdmicas (CIDE). La encuesta estd disponible
en http://mexicoyelmundo.cide.edu.
335 Por supuesto, la reducida N impide hacer generalizaciones y conclusiones vélidas.
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forma similar, en la Encuesta Yucatan 2005, 76% de los entrevistados prefi-
rieron ser llamados yucatecos en lugar de mexicanos. Estos resultados dan
credibilidad a la realidad empirica de una arraigada y fuerte identidad regional
entre los yucatecos.

En cuanto a los conceptos de mestizo y mestizaje, estos constituyen un
pilar del tradicional nacionalismo mexicano. Sin embargo, el analisis efec-
tuado (véase Cuadro 2, columnas 6 y 7) revela que el “mito de fundacion”,
como Gutiérrez (1999: 3-4) llama a la politica de Estado posrevolucionaria
de integracion nacional basada en la cultura azteca o mexica como la fuente
principal de historia antigua, podria haber adquirido un significado diferen-
te en Yucatan, con el elemento azteca ignorado o reemplazado por el maya.
De esta manera, como Savarino Roggero (1997) argumenta, el mestizaje en
Yucatan también tuvo un significado diferente y local. Donde el discurso
oficial retrata al mestizaje como una combinacion de elementos aztecas y
espafioles, muchos yucatecos entienden estos conceptos como una mezcla
de maya y espaiol. De similar manera, muchos yucatecos podrian rechazar
la elevacion de lo mexicano con la etnia nacional azteca.’® La tradicion maya,
no la azteca, es la fundacion de la sociedad yucateca. Los descubrimientos de
esta encuesta son congruentes y coinciden con la produccion académica que
insiste y retrata a Yucatan como una region diferente de México.?” Los resulta-
dos también brindan sustento a la escuela de pensamiento que ha sefialado los
limites de la capacidad del tradicional nacionalismo mexicano para integrar
las identidades regionales en una nacional, homogénea, incluyente, (inica.’®

Con respecto al componente internacionalista de la identidad yucateca, los
encuestados tienden a una opiniéon negativa de Estados Unidos (40.4%), en
lugar de una positiva (35.9%), aunque la diferencia es minima. Si los cuatro
indicadores previos polarizaron las respuestas, un porcentaje significativo de
los entrevistados (23.7%) declararon su neutralidad hacia el pais del norte.
Entonces, en la superficie, la distribucion de frecuencias aparenta estar en
contraposicion con una de las hipotesis principales de este trabajo, a saber,
la existencia de una actitud favorable de los yucatecos hacia Estados Unidos.

Un gran nimero de investigaciones previas han establecido dos impor-
tantes postulados con respecto a la opinion ptblica mexicana y actitudes hacia

3¢ Existe una controversia considerable con respecto a esta politica de integraciéon. En

general, los criticos se han enfocado en el (quiza fallido) intento del régimen priista a reducir
la composicion multiétnica de la sociedad mexicana en un solo grupo nacional étnico, el azteca.
Para un resumen exhaustivo de este debate, véase Gutiérrez (1999).

37Véanse Moseley (1980); Joseph (1986); Fallaw (2001), entre otros.

3 Véanse Gutiérrez (1999); Bartra (1992); Segovia (1972); Lomnitz-Adler (1992), entre
otros.
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el pais estadounidense: ésta se encuentra influida de manera superlativa por
eventos contemporaneos de gran magnitud,* y la region Norte de México
tiende a ser mas pro americana que el resto del pais (Davis y Figueroa, 2003;
CIDE, 2006). Otras regiones mexicanas, como la ciudad de México, su area
metropolitana y el sur, todavia son semilleros del profundo tradicionalismo
revolucionario, incluyendo sus tendencias xenofobicas. En consecuencia, la
cuestion importante es determinar si los yucatecos son mas internacionalistas
enun sentido relativo. Para este fin las actitudes yucatecas hacia Estados Uni-
dos deben ser comparadas con las nortefias y las de otras regiones mexicanas.
Es logico pensar que si los yucatecos son mas simpatéticos hacia el vecino del
rio Bravo que otros ciudadanos en México, con excepcion del norte del pais,
entonces el nivel de apoyo hacia Estados Unidos (junto con los habitantes
del norte mexicano), podra ser considerado alto.

La encuesta CIDE 2006 incluye un indicador para evaluar actitudes ciu-
dadanas hacia Estados Unidos en diferentes regiones mexicanas. La pregunta
“;Qué describe mejor tus sentimientos hacia Estados Unidos (confianza o des-
confianza)?” fue hecha a 1499 individuos distribuidos a través de tres cate-
gorias regionales: Norte, Yucatan, y otra.** Como se puede ver en el Cuadro
4,36.5% de los encuestados que viven en el norte del pais confian en Estados
Unidos y s6lo 24.2% de los mexicanos que residen en otros estados confian en
la nacion estadounidense.*! Considerando que en la Encuesta Yucatan 35.9%
de los entrevistados tuvo una buena opinion de Estados Unidos, estos resul-
tados indican que los yucatecos tienen una opinion favorable hacia Estados
Unidos, por encima de los demas mexicanos, con excepcion de aquellos que
viven en el norte de México.

Para concluir, debe ser mencionado que las encuestas Yucatan y CIDE
2006 reflejan un sentimiento creciente de desconfianza hacia Estados Unidos,
cuando se comparan con encuestas efectuadas en afios anteriores (Morris,
1999; Pew Center, 2002), las cuales mostraban una visién de los mexica-
nos mas simpatica o favorable hacia sus vecinos americanos. Estos cambios po-

3¥'Véanse Morris y Passé-Smith (2001), sobre la crisis del peso y la opinion publica
mexicana; Moreno (2002b), en el impacto del 9/11; Bustamante (2007) e fmaz (2007), en el debate
inmigratorio; Morris (1999, 2005), en las percepciones mexicanas hacia Estados Unidos. Véanse
también las encuestas CIDE “México y el Mundo” 2004 y 2006 para una perspectiva general.

40 Laregion Norte comprende los estados de Baja California, Baja California Sur, Coahui-
la, Chihuahua, Durango, Nuevo Ledn, Sinaloa, Sonora y Tamaulipas. Otros, incluye los otros
estados mexicanos exceptuando los listados arriba, y Yucatan, que tiene su propia categoria. De
ahora en adelante, esta taxonomia no cambiara: Norte se referira a los estados listados arriba,
mientras que “otros” se referira a los demas sin incluir a Yucatan.

41 A pesar de que solamente 15% de los entrevistados yucatecos confian en Estados Unidos
en la encuesta CIDE, la muestra es tan pequefia (20) que los resultados no son validos.
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Cuadro 4

Encuesta CIDE “México y el mundo”, 2006

Pregunta: ;Cual describe mejor sus sentimientos hacia Estados Unidos
(confianza o desconfianza)?

Encuestados No
por region Confianza  Desconfianza  Indiferencia  No sabe  respondio Total

Otro 24.2% 57.5% 134%  38%  11% 100.0%
(N) 213 505 118 33 10 879
Norte 36.5% 36.7% 15.7%  88%  23% 100%
(N) 219 220 94 53 14 600
Yucatan 15.0% 40.0% 15.0%  30.0% 100.0%
(N) 3 8 3 6 20

drian tener como raiz el emocional y politico debate de la reforma inmigratoria
en Estados Unidos (Bustamante, 2007; Mascott Sanchez, 2007), el cual, para
algunas personas que viven en el sur de ese pais, tomd un tinte antimexicano
(fmaz, 2007). En adicion, el descontento sobre la guerra de Irak, la (percibida)
relacion cercana de la presidencia de Fox con Estados Unidos, aunado al re-
chazo general de la muy impopular presidencia de Bush, podria explicar la
reduccion de la buena voluntad hacia Estados Unidos.

Estos hallazgos sugieren que otros bastiones del nacionalismo mexicano,
xenofobia y desconfianza hacia las potencias extranjeras (en especial Esta-
dos Unidos), no han permeado en Yucatan al grado visto en otras regiones
mexicanas. Al mismo tiempo, dada la constante variacion en opinion publica,
estos resultados podrian reflejar una relacion mas compleja y ambivalente
que la que se puede determinar en este estudio.

Orientaciones culturales segun las diferencias demograficas obtenidas
en la Encuesta Yucatan 2005

El ultimo paso en el andlisis estadistico consiste en evaluar las diferencias
demograficas entre los entrevistados de la Encuesta Yucatan 2005 con respecto
a sus componentes identitarios yucatecos: regionalismo, etnocentrismo e
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internacionalismo. Para este fin se consideran diferencias demograficas por
edad, educacion, ingreso y etnicidad.*? Antes de entrar de lleno al andlisis,
es necesario presentar las bases o los fundamentos tedricos de las posibles
relaciones entre estas variables.

Para comenzar, se espera una relacion positiva entre edad, regionalismo
y etnocentrismo. Las generaciones mas viejas deberan exhibir una identidad
regional mas acentuada o fuerte; las generaciones jovenes deberan exhibir ni-
veles mas bajos de identidad regional. Este argumento se fundamenta en dos
factores cruciales: el aislamiento econdomico relativo de la peninsula con res-
pecto a México hasta mediados de 1980 y su nativismo cultural unico, el cual
existia mucho antes del abandono del modelo de sustitucion de importacio-
nes (ISI, por sus siglas en inglés) en favor de una economia de mercado mas
abierta. En otras palabras, asumiendo que las orientaciones y los valores cul-
turales se adquieren desde la nifiez y permanecen mas o menos estables con el
tiempo,* las generaciones mas viejas podrian exhibir orientaciones culturales
caracteristicas de una época donde el capital y las firmas de origen local mo-
nopolizaban el mercado yucateco.

Las generaciones mas jovenes, por otro lado, han estado expuestas a
productos nacionales e internacionales y estan bajo la influencia de tecnolo-
gias globales (internet, television por cable, etc.) que no estaban disponibles
hace veinte afos. Entonces, si hay un impacto de transculturalizacion en la
identidad ésta debe ser mas aparente en los encuestados mas jovenes. Esta
hipotesis es similar al argumento de Inglehart de por qué las generaciones
mas viejas podrian ser mas resistentes a un cambio cultural.

Es mas complicado establecer relaciones entre ingreso, educacion y los
componentes de la identidad regional que en el caso anterior. Es muy cierto
que ingreso y educacion son variables explicativas cruciales en casi todos los
estudios que versan sobre conducta electoral, participacion politica y actitu-
des ciudadanas en México. Pero también es verdad que no existe suficiente
produccion académica sobre los efectos de estas variables en identidades
locales y nacionales. La literatura disponible es escasa.

42 Para las distribuciones de frecuencia de estas variables véase el Apéndice B. Es importante
observar que “etnicidad” fue medida siguiendo las recomendaciones de la casa encuestadora
Servicios Peninsulares de Mercadotecnia. También es pertinente reconocer las dificultades
en determinar qué entrevistados pertenecen a determinada etnia sin recurrir a “profiling”. Por
ejemplo, jes indigena aquel que vive en una comunidad rural, o que habla una lengua indigena, o
que tiene ciertos caracteres fisicos? En el caso de la Encuesta Yucatan 2005, los entrevistados se
clasificaron a si mismos en lo que se refiere a su etnicidad. De esta manera se evitan acusaciones
de categorizar indebidamente quién es indigena y quién no por parte del autor.

4No se quiere decir que estas orientaciones permanecen inalterables en el largo plazo.
Véase Eckstein (1988).
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Aun mas, los pocos estudios disponibles muestran resultados ambiguos.
Por ejemplo, Epstein y Riordan (1989: 244) recurren a una encuesta que de-
muestra como la identidad nacional es débil entre las clases medias, pero
fuerte o cimentada (aunque de manera relativa) entre las clases baja y alta.**
También hacen referencia a Bustamante (1983), quien encuentra que cuando
el nivel de educacion de un individuo se incrementa, su sentido de identidad
nacional disminuye.*® Sin embargo, cuando se pregunta qué elementos los
unen, factores como raices culturales y nacionalismo siempre estan ubica-
dos en lo mas alto de las preferencias entre aquellos mexicanos que poseen
un titulo universitario, de licenciatura o posgrado (Alduncin, 2001: 237).46

De acuerdo con Morris (1999: 11), un estudio hecho por Zavala concluyo
que aquellos encuestados pertenecientes a la clase media baja y de menor
educacion (entre esta clase) exhiben los niveles mas bajos de orgullo de ser
mexicano. Este hallazgo contradice todavia mas algunos de los estudios
previos también citados por Morris (1999: 11-12), los cuales mostraron que
aquellos grupos de mayor ingreso tienden a ser mas pro americanos y menos
nacionalistas que aquellos de bajo ingreso. En suma, la evidencia empirica
de los nexos entre identidad (nacional o regional), educacion y clase social
son inconclusos. Y dada su limitada esfera geografica,*’ los hallazgos de
Bustamante y Epstein y Riordan podrian no ser aplicables a otros estados o
regiones de forma directa. Incluso, ninguno de los autores deja en claro si
una disminucion de la identidad nacional es seguida o reemplazada por una
identidad local o regional.

En este estudio, la variable educacion podria tener varios efectos distin-
tos. Si se asume que a bajos niveles educativos les sucede menos exposicion
a la historia mexicana y a la mitologia nacionalista a través del sistema edu-
cativo mexicano (controlado por el gobierno), los encuestados con menor
educacion formal tendrian una mayor identidad regional dado que podrian
basar dicha identidad local a los nexos estrechos con la region “primordial”.
Pero también puede ser cierto que los ciudadanos menos sofisticados son mas

4 Debe mencionarse que esta encuesta fue efectuada solamente en Monterrey y que Nuevo
Leon es un estado industrial nortefio que ha mantenido lazos econémicos y politicos muy estre-
chos con Estados Unidos, incluso para el aio (1983) en que se hace la encuesta. Cabe recordar
que ese fue un afo en lo econdmico extremadamente dificil. Estas circunstancias podrian haber
causado algunas alteraciones o sesgos en las respuestas de los entrevistados.

#Véase aJ. A. Bustamante (1983).

46'Véase la tabla en Alduncin (2001: 237) para una completa revision de la relacion entre
educacion y cohesion social. Resulta interesante notar que aquellos que no poseen educacion
también citan raices culturales (20%) y religion (28%) como los factores mas importantes que
unen a los mexicanos.

47 Ambas encuestas efectuadas en el norte de México.
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receptivos al discurso nacionalista mexicano perpetuado y difundido por los
medios de comunicacion masiva. Y todavia existe una tercera posibilidad:
que los yucatecos con mayor educacion a lo mejor tienden a conocer mas
sobre la historia de la peninsula, y por ese nivel de conocimiento sustenta-
rian o anclarian su identidad local. Por otro lado, también podrian exhibir
una identidad nacional fuerte como consecuencia de una mayor exposicion
al discurso priista nacionalista. Estas complejidades teoréticas dificultan
establecer relaciones entre educacion e identidad, al menos por el momento.

Las relaciones teoricas entre etnicidad e identidad parecen ser mas evi-
dentes o directas, ya que los encuestados de etnicidad maya deberian exhibir
niveles mas altos de identidad yucateca en los componentes regionalistas y
etnocentristas que aquellos de sangre mixta o de otro tipo. Dichas relaciones
hipotéticas podrian ser primordiales, segln la corriente nacionalista de este
tipo, dado que es muy probable que un maya nativo de Yucatan se identifique
a si mismo con su estado natal primero antes que con el Estado-nacion,*® y
claro, con su etnia maya que con cualquier otra. En otras palabras, tendera a
ser mas regionalista que mexicano, y tendera a privilegiar lo maya sobre lo
azteca o cualquier otro grupo indigena. Pero quiza sea pertinente sefialar que
podria existir una identidad maya subyacente entre este grupo que no es sind-
nimo de yucateca, aunque esta Glltima acuda a la recuperacion de elementos
de la cultura maya para definirse a si misma y frente al “otro”, el mexicano.*

Es muy probable que existan relaciones positivas entre educacion, ingre-
soy la dimension internacionalista de la identidad yucateca. Investigaciones
previas han documentado de manera amplia que estas variables demografi-
cas juegan un rol mayor en la formacion de actitudes ciudadanas hacia Esta-
dos Unidos a nivel nacional (Moreno, 2002a; 2002b). En especifico, los en-
cuestados de mayor ingreso y de altos niveles educativos tienden a mostrar
mayor simpatia hacia Estados Unidos que aquellos con menores niveles de
ingresos y educacion. Esta linea argumentativa se sustenta sobre principios
utilitaristas: aquellos grupos socioecondémicos que se benefician mas o que
se sienten menos amenazados por la influencia norteamericana en México
tenderan a tener una vision mas favorable de Estados Unidos, en contraste
con los segmentos demograficos vulnerables, como los de bajo nivel de capi-
tal humano y econdmico.

En contraste, este estudio espera encontrar una relacion negativa entre
internacionalismo y edad. Las generaciones mas jovenes deben poseer nive-

4 El grupo étnico maya o maya yucateco habita en los tres estados peninsulares. Para
propositos de este estudio, maya se refiere a aquellos mayas yucatecos que habitan en el estado
de Yucatan.

4 Agradezco esta observacion hecha por un dictaminador del articulo.
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les mas acentuados de internacionalismo que las mas viejas, debido a que,
como se menciond en lineas anteriores, han sido expuestos a un proceso mas
acelerado de transculturalizacion que las generaciones mas viejas. Como
consecuencia de este proceso, este subgrupo percibe a Estados Unidos de
una manera mas benigna que sus antecesores.

La variable etnicidad sugiere varios escenarios alternativos. Los grupos
indigenas en México, incluyendo a los mayas, han vivido en un estado per-
petuo de subdesarrollo y de privacion, lo cual tiende a colocarlos en la parte
mas baja de la escalera socioeconoémica. Pobreza y analfabetismo son constan-
tes indicadores de la segregacion historica que estos grupos han sufrido.
Ademas, los indigenas tienden a aislarse de otras influencias culturales, na-
cionales o extranjeras. Entonces, podria esperarse del subgrupo maya bajos
niveles de internacionalismo. Sin embargo, debido a que los miembros de
este grupo, al menos en el nivel tedrico, exhibirian altos niveles de identidad
yucateca, la diferencia en el sentimiento internacionalista entre mayas y no-
mayas no seria tan amplia. Hasta lo que el autor de esta investigacion sabe,
no existen trabajos empiricos sobre este tema, lo cual dificultaria establecer
conclusiones sobre tales relaciones en este momento.

Entonces, para explorar el impacto de las variables socioeconomicas
en la identidad yucateca, se ha efectuado un analisis de varianza de un solo
factor (One-way ANOVA) entre grupos. Dado que las orientaciones culturales
y los valores centrales relacionados con la identidad yucateca tienden a estar
arraigados y estables de manera superlativa, no se esperan grandes diferencias
entre estos grupos. Y si la hipétesis del cambio cultural es verdadera, las di-
ferencias entre generaciones jovenes y viejas deberan de ser muy marcadas.
Los resultados de estos analisis se presentan en el Cuadro 5.

Como se anticip0, estos resultados confirman algunas relaciones biva-
riadas (bivariate relationships) entre subgrupos de la muestra pero también
rechaza otras. Tres descubrimientos en especial merecen atencion: los claros
efectos de etnicidad en el componente regionalista de la identidad yucateca,
larelacion débil aparente para el componente internacionalista, y la carencia
de una evidencia so6lida hacia el cambio cultural tedrico entre los yucatecos.
Estos resultados, junto con una descripcion mas comprensiva de los efectos de
cada variable independiente en los componentes regionalista, etnocentrista e
internacionalista de la identidad yucateca se describen a fondo en las lineas
siguientes:

1. Edad: los encuestados de mayor edad tienden a tener niveles de re-
gionalismo un tanto mas acentuado y una vision menos favorable ha-
cia Estados Unidos que los jovenes. Pero estas relaciones son débiles
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y no estadisticamente significantes (véase Cuadro 5). Y las diferen-
cias entre etnocentrismo con estos dos grupos son todavia mas débiles:
la mayor brecha parece estar entre aquellos menores de 30 afios y los
mayores de 60. Estas diferencias minimas en el grado de lealtad a la
region y hacia Estados Unidos sugiere que existe, de igual manera, un
cambio cultural/generacional minimo o de menor magnitud entre los
yucatecos.

2. Educacion: aquellos con educacion superior tienden a ser menos re-
gionalistas, menos etnocentristas, y junto con aquellos que poseen una
educacion secundaria mas internacionalistas que los entrevistados de
menor educacion. Esto sugiere que el subgrupo menos educado es mas
propenso a ser penetrado por una identidad regional basada en el apego
emocional a todo lo yucateco.

3. Ingreso: como se esperaba, los encuestados que pertenecen a estratos al-
tos son mas internacionalistas y menos etnocentristas que aquellos
de menor ingreso. Aun mas, los encuestados de alto poder adquisitivo
son menos regionalistas que los de ingreso bajo.

4. Etnicidad: aparece como la variable mas significante de todas para ex-
plicar las bases demograficas de la identidad yucateca. El grupo maya
demuestra tener una fuerte identificacion con lo local o yucateco, ya que
los mayas exhiben una muy pronunciada tendencia regional y etnocen-
trista que los no-mayas.’® Empero, el subgrupo maya aparece un tanto
menos simpatético hacia Estados Unidos que los no mayas.

En suma, los individuos que son propensos a tener una fuerte identidad
yucateca tienden a ser menos educados, de bajo ingreso y de herencia étnica
maya. Estos resultados provocativos sugieren una plétora de preguntas a ser
contestadas en el futuro, ya que parecen confirmar las ideas de los enfoques
tedricos etnosimbolico e instrumentalista de las escuelas nacionalistas.>!

30 Serfa interesante estudiar si otros grupos étnicos mexicanos exhiben una mayor lealtad
hacia lo regional que hacia la nacion. Sin embargo, hasta lo que el autor sabe, no existen en-
cuestas de este tipo. Por eso es dificil determinar si la tendencia maya es inica o comun a los
grupos indigenas que habitan México.

3I'El enfoque etnosimbolico enfatiza la modernidad de la ideologia nacional pero también
los antecedentes culturales (simbolos, mitos, memorias, tradiciones) de una nacion, particular-
mente el sentimiento de identidad étnica que muy frecuentemente proporciona la base donde se
fundan los estados modernos (Hutchinson y Smith, 2000). El enfoque instrumentalista explica
las identidades étnicas y nacionales “no como lazos instintivos a comunidades organicas, pero
mas bien como recursos empleados por grupos de individuos para la biisqueda del interés comun”
(Brown, 2000: 13). Estos enfoques consideran el nacionalismo como un proceso autoconsciente y
manipulado, “inventado” por las élites quienes buscan asegurar su poder mediante la movilizacion
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Un discurso regionalista, creado y propagado por las élites, que manipula
el concepto de maya (Castillo Cocom, 2005; Yelvington, 1997) e incluso de
yucateco para alcanzar ciertos fines politicos, econémicos y sociales, podria
haber influido en estos grupos. Esta linea de pensamiento merece una mayor
investigacion empirica por sus propios méritos.

Es importante subrayar que los resultados de este estudio demuestran que
un cambio cultural significante, en linea con la hipdtesis y los argumentos de
Inglehart (1989; 1997), no ha ocurrido o es poco probable que ocurra en este
punto en el tiempo. Los resultados muestran que los niveles de regionalismo
y etnocentrismo permanecen altos entre todos los grupos por edad. Hasta
en las generaciones mas jovenes existe la tendencia a ser mas pro Estados
Unidos que entre los mas viejos. Estos descubrimientos sugieren que las
tradicionales orientaciones culturales caracteristicas de la identidad yucateca
podrian ser estables en el tiempo y no han sido erosionadas entre las cohortes
jovenes, sin olvidar que no existen datos longitudinales para examinar esta
hipoétesis de naturaleza generacional. Pero de todas maneras, aunque Yucatan
se ha integrado mas con el resto de México? y se enfrenta a los penetrantes
efectos culturales de la globalizacion (Entrena, 2003: xi-xii) que se infiltran
en el estado a través de nuevos canales (Urban, 2003: 2-3), esta identidad
local podria permanecer intacta si las generaciones mas jovenes continian
abrazando la cultura e identidad regionales. Aunque, para complementar lo
dicho, la trayectoria futura de la identidad yucateca esta por verse.

Este estudio utiliza un analisis multivariado para proveer una mejor
valoracion de la influencia relativa de cada variable demografica en los
aspectos regionalista, internacionalista y etnocentrista de la identidad yu-
cateca. Por desgracia, problemas de multicolinealidad, aunados a la ausen-
cia de relaciones lineales en algunos casos, afectaron la confiabilidad de la
regresion de tipo MCO. Un analisis de regresion tentativo en el cual se inclu-
yen todas las variables determind que etnicidad es el predictor mas fuerte
de dichas actitudes, mientras que las otras variables tienen una influencia
mas débil. 33

de sus seguidores sustentados por una ideologia nacional. En el caso de Yucatan, a juzgar por el
uso politico de la bandera yucateca y otros simbolos regionales por administraciones priistas,
incluyendo el concepto de maya como fuente de orgullo regional, también se puede pensar que
el regionalismo yucateco es una ideologia subalternizadora de los indigenas. Agradezco de
nuevo al dictaminador dos por esta segunda observacion.

32 Dicha integracion comienza a mediados de la década de 1980.

33 Los resultados estan disponibles a solicitud.
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Conclusion

No obstante el aumento en la investigacion sobre las regiones mexicanas,
el estudio empirico de identidades subnacionales ha atraido poca atencion
por parte de académicos nacionales y extranjeros. Una revision rapida de la
literatura disponible sobre el tema revela que los cientificos sociales tratan
a las identidades regionales —por ejemplo, la yucateca o nortefia— como “da-
das”y, hasta hace algunos afios, han sido percibidas como menos importantes
que la nacional. En consecuencia, hay poco conocimiento empirico sobre la
naturaleza y las bases socioecondmicas de tales identidades subnacionales.
Este articulo pretende sortear tal brecha mediante el estudio cuantitativo de
los componentes de una identidad local, la yucateca.

El analisis estadistico reveld que los yucatecos se identifican mas con
la comunidad local o regional y que esta preferencia por lo local sobre lo
nacional podria ser mayor en el estado de Yucatan que en otras regiones de
México. También hay un (relativo) alto grado de etnocentrismo cultural.
Como se discutid, estos resultados tienen implicaciones importantes para las
nociones aceptadas del nacionalismo mexicano y la idea de una identidad
nacional Gnica. El caso de Yucatan muestra que las identidades subnacionales
existen, y han persistido a pesar del impetu homogeneizador del nacionalismo
mexicano controlado por el PRI. También los datos demuestran que en Yucatan
existe una relativa favorable disposicion hacia Estados Unidos, comparable
con aquella encontrada en el norte de México, una region asociada de forma
estrecha con niveles altos de simpatia hacia el “coloso del Norte”.

Por ultimo, la identidad yucateca regional parece estar mas arraigada
entre los grupos de mayor edad, menor educacion y de origen étnico maya. Las
generaciones mas jovenes muestran niveles un poco mas bajos de identidad
yucateca, pero no tan divergentes como para concluir que hay un cambio cul-
tural en proceso. Por tanto, y a pesar de las tendencias homogeneizadoras
culturales que se argumenta que la globalizacion conlleva, en el caso de Yuca-
tan la identidad local caracteristica de los individuos que habitan el estado no
parece estar en peligro de desaparicion. Asi el caso, este descubrimiento re-
vela que en efecto, parafraseando a Alberro (1994), el yucateco es dueiio de
una singularidad no desmentida.
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Apéndice A
La Encuesta Yucatan 2005 y sus reactivos

Reactivos 1-8. A los encuestados se les pregunto si estan totalmente de acuer-
do, de acuerdo, ni de acuerdo o desacuerdo, en desacuerdo, o totalmente en
desacuerdo con los siguientes enunciados:

1. En general, en Yucatan se vive mejor que en el resto de la Republica
Mexicana.

2. Basado en lo que usted sabe, la civilizacion azteca fue mas importante
que la maya.

3. Los mexicanos (del resto del pais) son mas sinceros y honestos que los
yucatecos.

4. La inmigracion de gente de otros estados a Yucatan es buena para el
estado (de Yucatan).

5. Si Yucatan fuese un pais, seria mas rico que como es ahora, un estado
de la Republica Mexicana.

6. El aumento de la delincuencia en el estado (de Yucatan) es causado por
la gente de otros estados de la Republica Mexicana que vienen a vivir
en Yucatan.

7. Yucatan tiene costumbres, tradiciones y modo de pensar diferentes que
el resto de México.

8. Las costumbres, tradiciones y forma de vida de los habitantes del resto
del pais son superiores a las yucatecas.

Reactivos 9-11. A los encuestados se les pregunt6 si tienen una muy mala,
mala, ni mala ni buena, buena o muy buena opinién de la bandera yucateca
y sobre Estados Unidos.



548 ESTUDIOS SOCIOLOGICOS XXXI: 92, 2013

9. (Qué opinion tiene usted de que la bandera yucateca haya aparecido otra
vez (en calcomanias, playeras, comerciales, etcétera)?
10. (Por qué?
11. ¢Cual es su opinion de Estados Unidos?

Reactivos 12-13. A los encuestados se les pidio que escogieran una de las
siguientes opciones.

12. Si usted pudiera elegir, ;como preferiria que fuese llamado: yucateco o
mexicano?

13. Si usted pudiera elegir, ;cual escogeria de las siguientes opciones: or-
gulloso de ser yucateco u orgulloso de ser mexicano?

Apéndice B
Variables dependientes e independientes

Componentes de la identidad yucateca: tres escalas factoriales (etnocentris-
ta, regionalista e internacionalista) se crearon usando los siguientes cinco
reactivos.

Componente etnocentrista. Dos reactivos

1. Civilizacion azteca o civilizacion maya. Basado en lo que usted sabe,
la civilizacion azteca fue mas importante que la maya. (1) Totalmente
desacuerdo (2) Desacuerdo (3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo (4)
Acuerdo (5) Totalmente acuerdo.

[Las respuestas fueron codificadas como 1 = Totalmente de acuerdo;
2 = De acuerdo; 3 = Ni de acuerdo o desacuerdo; 4 = Desacuerdo; 5 =
Totalmente desacuerdo]

2. Los mexicanos mas honestos que los yucatecos. Los mexicanos (del
resto del pais) son mas sinceros y honestos que los yucatecos. (1) To-
talmente desacuerdo (2) Desacuerdo (3) Ni de acuerdo ni en desacuer-
do (4) Acuerdo (5) Totalmente acuerdo.

[Las respuestas fueron codificadas como 1 = Totalmente de acuerdo;
2 = De acuerdo; 3 = Ni de acuerdo o desacuerdo; 4 = Desacuerdo; 5 =
Totalmente desacuerdo]
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Componente regionalista. Dos reactivos
3. Yucateco o mexicano. Si usted pudiese elegir, ;,como preferiria ser
llamado: ;yucateco o mexicano? (1) Yucateco (2) Mexicano.

[Las respuestas fueron codificadas como 1= Mexicano; 2 = Yucateco]

4. Yucatan mejor como pais. Si Yucatan fuese un pais, ;seria mas rico que
como es ahora, un estado de la Republica Mexicana? (1) Totalmente
desacuerdo (2) Desacuerdo (3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo (4)
Acuerdo (5) Totalmente acuerdo.

Componente internacionalista. Un reactivo
5. Opinion de Estados Unidos. ;Cual es su opinion de Estados Unidos? (1)
Muy mala (2) Mala (3) Ni mala ni buena (4) Buena (5) Muy buena

Variables demogrdficas

Edad
A los encuestados se les pregunt6 su edad exacta y la firma encuestadora
codifico estas respuestas en cuatro categorias.

(Cual es su edad? (1) 18-25 afios (2) 26-35 afios (3) 36-45 afios (4) Mas
de 45 afios

[Las respuestas fueron codificadas como (1) Menos de 30 afios (2) 30-59
afios (3) 60 o mas afos]

Frecuencias: (1) Menos de 30 afios N = 134 (2) 30-59 afios N = 229 (3)
60 0 mas afios N =37

Educacion

(Cual es su ultimo grado escolar de estudios? (1) No estudio (2) Primaria
incompleta (3) Primaria completa (4) Secundaria incompleta (5) Secunda-
ria completa (6) Carrera comercial (7) Carrera técnica (8) Preparatoria in-
completa (9) Preparatoria completa (10) Licenciatura incompleta (11) Licen-
ciatura completa (12) Maestria/diplomado (13) Doctorado.

[Las respuestas fueron codificadas como (1) Primaria (1 No estudi6 + 2
Primaria incompleta + 3 Primaria completa); (2) Secundaria (4 Secun-
daria incompleta + 5 Secundaria completa + 8 Preparatoria incompleta +
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9 Preparatoria completa); (3) Superior (6 Carrera comercial + 7 carrera
técnica + 10 Licenciatura incompleta + 11 Licenciatura completa + 12
Maestria/diplomado + 13 Doctorado)]

Frecuencias: (1) Primaria N = 128 (2) Secundaria N = 164 (3) Superior
N =101 (4) No supo/No contestdo N =7

Ingreso

(Cual es su ingreso mensual (en pesos)? (1) Menos de 3 000 (2) 3000 a 6 000
(3)6001 212000 (4) 12001 a 18000 (5) 18001 a 24000 (6) 24001 a 30000
(7) Mas de 30001 (8) No dijo

[Las respuestas fueron codificadas como (1) Bajo ingreso (1 Menos de
3000); (2) Medio bajo (2 3000 a 6000); (3) Medio y alto (3 6001 a
12000 +4 12001 a 18000 + 5 18001 a 24000 + 6 24001 a 30000 + 7
Mas de 30001]

Frecuencias: (1) Bajo N = 186 (2) Medio bajo N = 128 (3) Medio y alto
N =66 (4) No supo/no contesté N =20

Etnicidad
Usted es de sangre (1) Maya (2) Mestiza (3) Espaiiola (4) Otra

[Las respuestas fueron codificadas como (1) No maya (2 Mestiza + 3
Espafiola + 4 Otra); (2) Maya (1)]

Frecuencias: (1) No maya N = 161 (2) Maya N=181 (3) No supo/no
contestdo N = 58
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