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REBECA PEREZ LEON*

Gerardo L. Munck y Richard Snyder ofrecen en €l libro Passion, Craft and Method
in Compar ative Poalitics un diligente trabajo que dacuentadelahistoriadelasubdis-
ciplinade politica comparada en Estados Unidos durante €l siglo xX, asi como delos
avatares involucrados en la labor investigadora a través de quince entrevistas con
comparativistas de envergadura cuyasinvestigaciones son, por un lado, embleméticas
de determinadas etapas del desarrollo de dicha subdisciplina, y, por otro, ejemplos
clésicos de investigaciones que, por sus preguntas, €l tratamiento que ellas reciben,
las hipétesis que aventuran o las metodologias utilizadas, son modelos actuales y
constituyen un bagaje invaluable en donde las nuevas generaciones pueden encon-
trar recursos de diverso tipo que pueden dar pie a la problematizacion, extension o
simplemente re-utilizacién de los elementos que tales investigaciones brindan.

Son dos |l os objetivos que guian el libro que aqui seresefa: €l primero es enfati-
zar la“ dimension humana’ del proceso deindagacion cientifica, y el segundo consis-
te en reactivar la memoria de la subdisciplina. Veremos que ambos objetivos son
puntualmente actualizados alo largo del libro. Parala elaboracién de las entrevistas,
los autores emprendieron una cuidadosalabor de seleccion de los politélogosinclui-
dos en este volumen en funcién de distintos criterios, delos cuales el masimportante
esla“presencia’ o0 “actuaidad” del autor y sus contribuciones cientificas dentro de
lacurricula de la subdisciplinaen universidades estadounidenses, es decir, si €l poli-
télogo en cuestion asi como sus investigaciones o métodos siguen siendo utilizados
en el estudio y laensefianza de |a politica comparada. Otro delos criterios, cuyajus-
tificacion radica en la pretensién de abarcar distintos momentos de la historia de la
subdisciplina, esel afio de nacimiento asi como lanacionalidad, o cual brindaun ca-
si exhaustivo mosai co delosfendmenos politicos de mayor impacto social y cultural,
asi como de las corrientes tedricas y las perspectivas metodol 6gicas que dibujaron

* Becaria de investigacion del Centro de Estudios Sociol 6gicos.
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los contornosy el quehacer de la politica comparada durante el siglo xx. Asi, setie-
nen tres grupos de politélogos: 1) estadounidenses veteranos, en donde se encuentran
Gabriel Almond, Barrington Moore Jr., Robert A. Dahl y Samuel Huntington; 2) no
estadounidenses, en cuya categoria entran Juan J. Linz, Arend Lijphart, Guillermo
O'Donnell y Adam Przeworski; y 3) jévenes estadounidenses, donde estan Phillippe
C. Schmitter, James C. Scott, Alfred Stepan, Robert H. Bates, David Callier, David
D. Laitin y Theda Skocpol.

El libro esta estructurado en diecisiete capitul os. El primero, escrito por Richard
Snyder, estadedicado aexplicitar [os objetivos que motivan y organizan €l texto, asi
como a definir lo que por “dimension humana’ se esta entendiendo y ajustificar la
importanciade dicha“ dimensién humana’. El segundo capitul o, escrito por Gerardo
L. Munck, ofrece un minucioso recuento del surgimiento de la ciencia politicay la
subdisciplina de politica comparada en Estados Unidos y su desarrollo durante el
siglo xx, dividiéndola en cuatro periodos y atendiendo a las particularidades de la
especificidad del objeto de estudio, las metodologiasy las corrientes tedricas impe-
rantes en cada etapa. |gual mente brindaalgunasreflexionesen torno alasituacion ac-
tual delasubdisciplinay adesarrollos ulteriores que se proponen como deseables. Los
quince capitulos restantes estan enteramente dedicados a las entrevistas que se en-
cuentran organizadas en torno a distintos temas que actualizan progresivamente los
objetivos que guian €l libro, a saber: 1) formacién intelectual y profesional; 2) tra-
bajos e ideas de mayor importancia; 3) habilidades y herramientas para la investi-
gacion; 4) colegas, colaboradoresy estudiantes, y 5) €l pasadoy el futuro delapolitica
comparada.

Regresando a primer capitulo, Snyder aventura una pregunta que se antojapro-
vocadora: “Is not science supposed to be impersonal?’ (pag. 2). Uno esperaria que,
tratando de enfatizar la“dimension humana’ de laacademiaen general, larespuesta
fuera un categérico “no”. Contrariamente a esta expectativa, Snyder no sélo no se
adentraen ladiscusi6n epistemol 6gica que dicha preguntainvol ucrasino que tampo-
co lacontesta; como alternativa enlistatres justificaciones sobre laimportanciadela
“dimension humana” que son las que siguen: 1) hacer accesiblelaposibilidad derea-
lizar investigaciones de envergadura; 2) cuestionar laidea del método, y 3) enfatizar
|os elementos sociol 6gicos de laacademia. Laciencia, en su surgimiento, fue defini-
dapor laexistenciade un observador objetivado que se pretende exento de creencias
y pasiones, un método infalible cuyo seguimiento puntual de sus pasos se presenta
como panacea que indefectiblemente generara conocimiento valido y verdadero, y
un proceso de indagaci én cientificano perturbado por instituciones, rolesy recursos.
Las justificaciones se vuelven contra los tres elementos definitorios de la ciencia.
Hacer accesible la posibilidad de redlizar investigaciones de envergadura supuso
mostrar cientificos sociales con creenciasy valores, que seleccionan sus objetos de
estudio y sus preguntas de investigaci én en funcién de susinteresesy suscompromi-
sosideoldgicosy poaliticos. Casi sin excepcion, los entrevistados sefialan que susin-
vestigaciones estan no solo inspiradas sino hasta guiadas por sus creenciasy aguello
que €ellos consideran importante, problemético y deseable. No sdlo ello, pues tam-
bién sin excepcion encontramos que [os politdlogos presentes en este volumen sefia-
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lan que aquello que define sus investigaciones debe tener una funcion publicaen el
sentido de estar también informadas por fenémenos poaliticos, socialesy culturales,
gue permitan un entrelazamiento entre |os resultados de investigacion y la posibili-
dad de generar politicas publicasy reflexion politica. Es decir, encontramos cientifi-
cos que admiten laintervencion de elementos antafio considerados subjetivosy que
asumen su “estar dentro delasociedad” y laimposibilidad de mirarla desde un espa-
cio impoluto por elementos sociales.

Las entrevistas también ponen en entredicho laidea del método al describir en
cada caso como realizan estos comparativistas politicos sus investigaciones. En este
punto encontramos que la labor investigadora no es lineal, ni tiene pasos claros a
seguir; a contrario, las entrevistas presentan que tanto métodos como teorias son he-
rramientas que Se ofrecen COMo recursos parapensar y responder preguntas deinves-
tigacion, que simultaneamente conllevan puntos ciegos que habra que resolver du-
rante lainvestigacion. Finalmente, en las entrevistas también se muestra que lalabor
cientifica se encuentracircunscrita en instituciones que exigen de sus académicos no
solo realizar investigaciones, sino buscar y encontrar recursosy tiempo paraello, pu-
blicar, ensefiar, participar en posiciones de gestion y relacionarse con pares, estudian-
tesy otrasinstituciones. Por tanto, laacademiavamas alladelacontemplacion, pues
hay toda unaestructuramaterial y normativaque condicionalaindagacion cientifica
Estasjustificacionesy su actualizacion en las entrevistas rompen con laidearoman-
tica del pensador cavilando en su torre de marfil, pero también con la problemética
nocion de cienciaconfiguradaen torno alaexclusion delo social. Empero, el libro al
cual se atiende en esta resefia enfatiza primordia mente la primera ruptura, mientras
gue lasegunda estratada de modo mas bien tangencial, como veremos més adel ante.

En ese mismo primer capitulo, hacia el final, seindica que el segundo objetivo
del libro es reactivar la memoria de la subdisciplina de politica comparada, con lo
cual inauguracon antelacion el segundo capitulo y establece larel acién entre ambos.
Laurgenciadelaactivacion delamemoriaencuentrasu expresion en este texto en el
siguientefragmento: “ Professional amnesiaposes athreat to progressin comparative
research because it prevents us from benefiting from past accomplishments and in-
creasestherisk of both repeating past mistakes and reinventing thewheel” (pég. 28).
Por un lado, una de |as condiciones del conocimiento vaido consiste en la posibili-
dad de repetir laexperiencia que o gener6 con la expectativa de obtener 10s mismos
resultados y reafirmar su validez. Adicionalmente, |os manuales de metodol ogia ge-
neralmente recomiendan realizar unarevision del estado de la discusion del temao
preguntatratada, |o que requiere atender a inicio de unainvestigacion alo que se ha
escrito en el pasado al respecto. Sin embargo, por otro lado, la cuestion de la memo-
ria, deloclésicoy del gemplonosllevan mésalladeloslimitesdelaprécticainvesti-
gadora haciadiscusiones fil osoficas que implicitamente son sugeridasen el texto. La
memoriase planteacomo un gjercicio derecuerdo y olvido selectivo que siempre su-
pone una reconstruccion de aquello que se olviday se recuerda. La memoria tiene
que ser formada a través de €jempl os de obras clésicas que brindan un acervo de re-
cursos paralas nuevas generaciones, no paraimitarse sino como model os que tienen
lafinalidad de sucederse y formar a dichas generaciones en una determinada tradi-
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cion. Los cientificosincluidos en el texto fueron seleccionados en funcion de, justa-
mente, su caracter clasico dentro de latradicion de la subdisciplina de politica com-
parada. Estos politélogosy sus investigacionesy trabajos mas importantes han roto
labarreraentreel pasadoy  presenteal distinguirse de otras manifestaciones contem-
poraneasy perdurar no como entes invariables, pues su caracter permanenteimplica
mas bien su reconstruccion desde el presente; reconstruccion en el presente que se
deriva de su utilidad para atender y reflexionar sobre fenémenos actuales. En este
punto sobre la memoria encontramos de modo claro y distinto €l interés pedagdgico
queinspirael libro de Munck y Snyder, puesalapar delos supuestos fil osoficos que
acarrea consigo este tema, se encuentra laintencion de formar alas nuevas genera-
ciones de comparativistas politicos dentro de su tradicion, como lo sefiala Snyder:
“Classic works are indispensable tools for cultivating standards of taste and good
judgment” (pag. 29). Asi, en € siguiente capitulo se indican en términos concretos
aquello que constituye la tradicion o la memoria de la politica comparada y que se
pretende rescatar.

El segundo capitulo, como ya se menciond anteriormente, describey analizael
desarrollo delapoliticacomparadaen particular y delacienciapoliticaen general en
Estados Unidos, anotando algunasreflexionesentorno a presentey el futuro delapo-
litica comparada. La historia de la disciplina se presenta en cuatro periodos que son:
1) laconstitucion delacienciapolitica, que vade 1880 a1920; 2) larevol ucién conduc-
tista, que abarca desde 1921 hasta 1966; 3) el periodo post-conductista, que corre
desde 1967y llegaal afio 1988, y 4) lasegundarevolucion cientifica, que comienzaen
1989y aln contindia. Ladivision se hace en funcion de tres variables, a saber: € obje-
to deestudio, €l rol delateoriay el uso de métodos. En todas |as variables encontra-
mos un mayor grado de pluralidad, complejidad y sofisticacidn, aunque no en todoslos
casos hasignificado un avance paralos estudios politicos, en opinién de los autores.

El objeto de estudio delacienciapoliticaal momento de su surgimiento se define
entorno al andlisisdelasinstitucionespoliticas, en particular €l Estadoy el gobierno,
que gradual mente incluye bajo su mirada; en larevolucion conductista, un creciente
ndimero de actores politicos como grupos de interés, partidos politicos, los mediosde
comunicacion, entre otros, y procesos politicos como la socializacion politica, pro-
cesos de democratizacion, regimenes autoritarios y democréticos, y culturapolitica.
El papel de lateoria constituye un punto problematico, segiin comenta Munck, pues
apesar de que en distintos momentos de la historia de |a disciplina ha habido serios
intentos de generar unateoriageneral de lapolitica, esto no se halogrado, teniéndo-
se, de manera alternativa, una serie de teorias de alcance medio que han dejado islas
de conocimiento inarticuladas. Ciertamente, durante el periodo que cubre larevolu-
cién conductista, €l estructural funcionalismo constituyé la metateoria que intentd
cobijar lastareas cientificas de laciencia politica. Empero, dichateoriafue disminu-
yendo su importanciano sdlo en laciencia politica sino en la propia sociol ogia debi-
do ala poca susceptibilidad de operacionalizar y verificar sus proposicionesy por-
que, del lado de la ciencia palitica, no trataba lo politico como algo auténomo.

Con respecto a las tendencias metodol dgicas, Munck diagnostica una mayor
pluralidad, en cuanto a que son utilizados tanto | os estudios de caso que suponen un
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conocimiento a profundidad de unos cuantos paises, andlisis estadisticos que inclu-
yen un mayor nimero de variables y paises comparados, y modelos matematicos
provenientes de la disciplina de |aeconomia que, asimismo, han puesto un creciente
énfasisenlalégicay sistematicidad delateoria. Este diagndstico esigua mente com-
partido por los palitélogos entrevistadosen €l libro, pues, en general, proponen aceptar
lapluralidad tedricay metodoldgica que se despliega en los estudios politicos. Sin
embargo, sobre todo entre las primeras entrevistas, encontramos reservas en cuanto
al auge de lateoria de laaccion racional y de los model os mateméticos. En relacion
aestareserva, Dahl comenta que “Reducing reality to rationa actors and how they
would behave in a particular situation seemed to restrict the scope of analysisto a
point whereit might becomeirrelevant” (pags. 123y siguientes). Esdecir, Dahl, entre
otros, considera que dichateoriatiene un rasgo reduccionista preocupante en cuanto
aque imposihilita pensar las acciones politicas no sélo en su especificidad, sino en
su complgjidad, pues hay motivaciones, interesesy cursos de accion que no se agotan
enlo que se denominaracional. Por otro lado, las entrevistas como las de Przeworski
y Bates muestran opiniones alternativas que describen lasventajasy los recursos que
lateoria de laaccion racional y las metodologias por ésta utilizadas ofrecen, propo-
niendo no investigaciones dirigidas por teorias 0 métodos, sino investigaciones diri-
gidas por preguntas sustantivas que usan los métodos y las teorias disponibles en la
tradicion. Justamente en esta Ultima posicion, |as entrevistas muestran un acuerdo.

Parafinalizar este segundo capitulo, Munck sefialalas carenciasen el estado ac-
tual de la politica comparada, en particular las relacionadas con el papel que juegan
lasteorias, pues sefiala que debe emprenderse un esfuerzo sisteméatico dirigido auni-
ficar lasteorias de al cance medio formuladas durante el siglo xx. Asimismo, sugiere
gue lapoliticacomparada se embarque en €l andlisis de temas contemporaneos, con-
cretamente de politica global, una opinién que comparte con Huntington, entre otros
entrevistados.

L ostrece capitul os restantes, como seindico anteriormente, presentan las entre-
vistas con los comparativistas politicos anotados arriba. En ellas, esposibleir recons-
truyendo la historia de la subdisciplinaindicando simultaneamente los trabajosy las
discusiones que establ ecieron lastareas de la politicacomparada durante el siglo xx,
alapar delastendencias tedricasy metodol 6gicas que fueron acumulandose en su tra-
dicion. No solo ello, puestambién permiten acercarse alavidaacadémicaen su com-
plejidad, desde controversias con otros colegas, el significado de laensefianzaen su
vidaprofesional, hastalas peculiaridades de como Ilevan a cabo sus investigaciones
y sugerencias paralas nuevas generaciones de comparativistas. Resultaun libro muy
recomendable, justamente por su caracter pedagdgicoy sociol égico, paralaensefian-
zade no sdlo la politica comparada, sino de las ciencias sociales, en cuanto que las
reflexionesen torno alacienciay € método en general abarcan un ambito que exce-
dealacienciapalitica, mientras que las experiencias personales en la vida académi-
cadescritas permiten quelos ahora estudiantes de | as ciencias soci al es generen expec-
tativas méas o menos claras de lo que conforma esa vida.

No obstante lainnegable utilidad paralaensefianzay paralareflexion sobre la
ciencia desde una perspectiva sociol 6gica minuciosamente justificada por Richard
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Snyder, se echade menoslainclusion deladiscusion fil osoficade corte epistemol 6gico
gue da ocasion de tematizar. La preguntainicia que no seresponde, “Is not science
supposed to beimpersonal?’, bien podria haber indicado el inicio de un didlogo con
estadiscusion. A pesar de no tener este objetivo, los temas sobre la“dimension hu-
mana’, lamemoria, lacienciay el método invitan aestadiscusiony el libro mismo
ofrecerecursosvarios paracontinuarla. Parahacer algunas breves anotacionesal res-
pecto, laautoriade cualquier escrito hasido ampliamente puestaen cuestion desdela
filosofiadebido aladistanciatemporal entre el “autor” y susintérpretes —por men-
cionar no Mas que un argumento— que consecuentemente supone entender €l traba-
jo delamemoriao el uso de los clésicos como unareconstruccion que tendrd, desde
una perspectiva politica, primordia mente la funcion de reflexion de fendmenos ac-
tualesy unafuncion formativa orientada al futuro (agqui vale anotar que las entrevis-
tas incluyen la pregunta “ ;cree que ha sido malinterpretado?’, cuyas respuestas se-
rian valiosisimas en esta discusion). O lapregunta sobre como definir alaciencia, si
en funcion del método o de lablsqueda de laverdad o, como creemos que Munck y
Snyder responderian, por elementos simbdlicos como el estatus de los cientificos,
economicos como |a blsgueda de recursos, 0 normativos como las condicionesins-
titucional es que simultaneamente constrifien y posibilitan el juego cientifico. Talvez
el énfasis en los elementos sociol gicos de estos temas es ya un didlogo con esta
discusion epistemoldgica y una toma de posicion que celebramos, no obstante su
latencia.

Algjandro Blanco, Razon y moder nidad. Gino Germani y la sociologiaen la
Argentina, Buenos Aires, Siglo XXI, 2006, 280 pp.

LAURA ANGELICA MOYA LOPEZ*

En su libro, Razén y modernidad. Gino Germani y la sociologia en la Argentina,
Algjandro Blanco ofrece unainterpretacion origina y sugerente sobre el desarrollo
deestacienciasocial entrelosafios cuarentay setentadel siglo pasado, en esanacion
sudamericana. Este libro no es unabiografiaintelectual de Germani, en el sentido de
otras obras que entrel azan las coordenadas vital es fundamental es de un autor con las
tradiciones cientificas en que se anclan sustextosy el contexto sociopoliticoy econé-
mico que enmarca una trayectoria. Tampoco estamos frente a un intento de andlisis
delos conceptosy lasideas—en si mismos— del connotado sociodlogo italiano, cu-
yas contribuciones més reconocidas se ubican en lateoriadelamoderni zacion latino-
americana. La obra de Blanco, en consecuencia, no se reduce a una exégesis de las
obras de Germani, por |0 que sus paginas no tienen como fin elaborar andlisis con-
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